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Projektbeskrivning – Utforskning av en framtid 
Samhällen behöver berättelser. Så länge det funnits människor, så länge det funnits 

kommunikation, så länge det funnits verktyg att över tid spara information – om så bara genom 

muntligt traderande – har det funnits berättelser om samhället. 

Projektet är i sig framåtsyftande, men också en väv av sammanhang, reflektion och 

bakåtsyftning i en framtida samtid, allt i ett läsande/skrivande perspektiv. 

Kanske, eller förhoppningsvis, gör detta författarens och läsarens positioner osäkra. 
 

Innehåll 

Denna projektbeskrivning 

En poetik 

Novellen Den siste läsaren 

Den utspelar sig under tiden strax efter att mänskligheten dött ut, men där en man 

överlevt och tror sig vara den ende överlevare. Han blir besatt av vad han som den 

sista människan ska läsa. 

Novellen All American Adam gör inte slut 

Utspelar sig under åren innan katastrofen inträffar fram till att den sker. En 

sexmissbrukande astronaut har huvudrollen. 

Ett framtida PM om nyspråka 

En utredning om ett försök med ett språk designat att begränsa fritt tänkande. 

En hybrid mellan dikt och programmeringskod: THE BARNACLE PROTOCOL 

Ett samarbete med Anna Lindström på Fri konst kring en snutt pseudokod som 

utvecklades åt olika håll. Första sida är min tolkning av koden som fröet till ett globalt 

medvetet internet. Därefter följer tre sidor där Anna arbetat in koden i ett verk om 

myrmark och ett verk om havstulpaner. Anna kan nås på @annaannikamarialindstrom 

En karta över Ornitopia och dess omgivningar 

Under våren skrev jag ett utkast till en roman om den isolerade byn Ornitopia där 500 

pojkar från bebisåldern hjärntvättas att meningen med livet är att titta på fåglar. 

Romanen är skriven på engelska i humoristisk brittisk internatskoletradition. 

Utdrag från en framtida wikipedia-liknande sidan om Kvinnohanar 

Sidan i sin nuvarande tappning finns på https://kvinnohane.se/kvinnohane  

Utdrag från en omdiktning av Genesis och/eller Tractatus Logicus 

Ada växte upp i en religiös sekt. När Eva dör uppstår ett andligt behov samtidigt som 

Ada har avsmak för religion och hon skriver sin egen Genesis. Texten här är en 

framtida version som misshandlats, missförståtts och missbrukats under 2000 år.  

https://kvinnohane.se/kvinnohane


Projektet 
 

Kort: 

Vad händer om alla människor på jorden dör, utom två kvinnor med tillgång till IVF. 

 

Eller lite längre: 

Vad händer om alla människor på jorden inom loppet av ett par månader dör, samtidigt som 

två kvinnor är på hemväg från en misslyckad Mars-expedition och de landar på en jord utan 

människor men med tillgång till fungerande IVF. 

 

Att bygga en värld av en mening  
Jag är förtjust i what if-koncept och jag fick förslaget att kalla projektet en arkeologisk 

utgrävning av framtiden: Vad händer om med ett samhälle där det är stora skillnader på 

personers färgperception? Vad händer om en haj med smak för människokött smyger runt 

utanför en badort under högsäsong? Vad händer om det skulle gå att gå in fysiskt i handlingen 

i boken man läser? Vad händer med kommunernas politiker när de måste slåss med 

grannkommunen om att få en sopförbränningsanläggning? 

Det roar mig med scenarier som dessa i sig. Jag tror också det finns en stor kraft i dem, att 

få syn och resonera om tillstånd, möjligheter och faror på ett sätt som är lättsammare än att 

skriva essäer och debattartiklar. Och möjligen kraftfullare. 

I mitt fall grenar projektet upp sig på många vis och det dyker upp frågeställningar som jag 

vill fundera över: 

- Hur skulle en matriarkal diktatur kunna se ut 

- Vad händer om man hjärntvättar femhundra pojkar från födelsen att hålla på med ett enda 

specialintresse och begränsa dem vad gäller språk och begrepp 

- Om du inte vet vad en kvinna är och hittills levt ditt liv utan att träffa en – vad blir din 

reaktion om det faktiskt sker? 

- Går det att bilda sig ett begrepp om att vara ofri under en 100 % indoktrinerad uppväxt?  

- Hur fullständigt går det att hjärntvätta en population till skillnad från en individ? 

- Vad sker med enkönade samhällen? 

- … om det inte är medvetet att det finns kön? 

- Om du ensam får möjligheten att designa en civilisation – hur skulle du göra? 

- Vad är ensamhet? Hur reagerar man om man tror att man är den sista människan? 

- Vad sker med ett medvetande som vet allt inom ett kunskapsparadigm?  



Influenser 
Antalet filmer och böcker som experimenterar med framtida scenarier är närmast oändligt men 

ett förhållandevis nytt litterärt fenomen. Mary Shelleys Frankenstein från första hälften av 

1800-talet är startpunkt för modern science fiction, även om det finns tidigare exempel som när 

Johannes Kepler och Cyrano de Bergerac beskrev månresor på 1600-talet. 

Min främsta referens är samtida brittiska författaren Jasper Fforde som skriver humoristiska 

och ofta absurda vad händer om-scenarier, som ”vad händer om det dyker upp kaniner i 

mänsklig storlek och med mänsklig intelligens”. Hans roman landar i ett Storbritannien med 

misstro mellan arterna, partiet United Kingdom Against Rabbit Population, eller UKARP. 

Fforde lockar in läsaren med en lättsam historia och kan med fria händer utforska scenarier, i 

det här fallet UKIP och rasism.  

Bland de klassiska giganterna inom framtidsspanande litteratur uppskattar jag mer Ursula 

K. le Guin jämfört med exempelvis Asimov, Orwell, Lem, Huxley då hon i min läsning bättre 

zoomar in på de små händelserna, och att hon gör det med lätt hand. De andra i uppräkningen 

upplever jag som omständliga, lätt humorbefriade och tekniskt orienterade. Med det sagt så 

bjuder alla på intressant läsning. 

Margaret Atwood är en av de författare jag oftast återvänder till, och kanske den jag valt om 

jag bara fick läsa en författare resten av livet. Inte för att jag håller något av hennes verk som 

en favoritbok, men för att jag som hos Fforde hittar samma ogenerade upptäckarglädje som jag 

själv känner, det liksom spritter av entusiasm att utforska en idé. Handmaid´s Tale går inte att 

komma undan som en viktig referens för det autokratiska samhälle jag målar upp, men Oryx 

and Crake är för mig ändå viktigare genom utforskandet av identitet. 

Andra enskilda verk är The Road av Cormack McCarthy, som annars inte gjort sig känd i 

genren. Romanen visar prov på något jag önskar i mitt eget skrivande, men jag ännu aldrig 

vågat mig på; att renodla ett enda koncept skoningslöst. 

Klara and the Sun av Ishiguro är på ett liknande vis skoningslös, men här i upptäckten av 

religion och att dra ut Asimovs I Robot-idéer ett snäpp till. 

The Satanic Verses av Rushdie är långt från en klassisk scifi-roman, men delar med vissa 

den fantastiska realismen, och flera av hans andra romaner rör vid scifi. 

Egalias döttrar av Brantenberg är förstås en viktig referens för terminologi som 

”kvinnohane”, liksom Orwells 1984 för nyspråka. Och Väggen av Haushofer och Jag som 

aldrig känt en man av Harpman för isolering och i det senare fallet även könssegregation. 

Till sist brittiska humoristiska författare: Fforde hör till dem, men även Tom Sharpe, David 

Lodge, Helen Fielding och Sue Townsend. Jag menar att britter kan skriva humor som inga 

andra, men att de alltid använder humorn för att diskutera djupa och allvarliga frågor. 



Etik 
Detta är inte en välvillig fantasi om framtiden och både jag och omgivningen har reflekterat 

över de val jag utvecklat. 

Själv vill jag säga att det bara handlar om nyfikenhet och experimentlusta. 

Jag förstår att det finns andra tolkningar, att jag skulle kunna ha en agenda, en hemsk agenda. 

Det finns rättframma skav, som att jag som man skriver om förlossningar och graviditeter. 

Det finns ännu mer komplexa friktionsytor. 

Jag skriver fram en situation där män förtrycks och har förtryckts under århundranden. De 

lever som slavar i fabriker vars enda syfte är att producera spermier, knappt medvetna om en 

värld som sträcker sig utanför en inhägnad runt femhundra unga män och pojkar. Varför har jag 

valt denna dystopiska situation, finns en agenda att positionera kvinnor som förtryckare? 

Och även om jag inte har den agendan, vad händer om läsaren gör den tolkningen. Tänk om 

projektet plockas upp av antifeminister som en varning att ”så här kan det gå”, eller åtminstone 

”kvinnor är minsann inte bättre!” 

Andra ytor med potentiellt skav är hur vissa av mina texter förhåller sig till kön och genus. 

I framtiden som jag skrivit fram har mannen reducerats till att definieras som en missbildad 

kvinna. Mannen är en underlägsen variant av kvinnan, en ”kvinnohane”, som avlas för att vara 

docil och lätt att ha att göra med. 80 % avlivas vid födseln. Alla avlivas senast i fyrtioårsåldern.  

Barnboken If You Give a Mouse a Cookie av Laura Joffe röner ödet att missförstås. Boken 

berättar om en mus som vill ha en kaka, sedan mjölk, ett sugrör, en ny skjorta, och till slut vill 

den ha en kaka till. Konservativa amerikaner har approprierat boken som ett exempel på att så 

går det med generös välfärd. Människor som får utan motprestation blir initiativlösa och lata.  

Enligt Joffe själv är boken en berättelse om medkänsla och kärlek, att dela på resurser.  

Har en författare ansvar för illvilliga tolkningar? Äger författaren tolkningsföreträde? 

Som med det mesta är svaren till en del ja, en del nej, men mest hmm? 

Den kommentar som jag ger mig själv om mitt projekt är allt alltid kan gå snett.  

Vi har en lång tradition av att bygga in en bias att män är våldsammare, intelligentare, 

starkare, uppfinningsrikare. Kvinnor är omhändertagande, fredligare, mer empatiska. 

Det kanske är sant. 
 

Den enda sanningen är tvivlet  
Jag avslutar med tanken att det viktigaste i ett samhälle är tvivlet. 

Om jag tillåter mig en storvulen tanke om det jag skriver så hoppas jag att det sår tvivel om 

somligt vi tar för självklart. 



Att skriva; oklart varför 
 

Jag avslutade ett manus nyligen och har skickat det till några förlag. Ett av de större svarade 

ungefär såhär: Vi gillar hur du skriver, boken passar inte i vår utgivning, vi skriver gärna 

kontrakt på en serie deckare. 

Det låter bra, tänkte jag. 

Så hur står det till med den konstnärliga integriteten, frågade något eller någon, jag vet inte 

vem, kanske bara en röst i bakhuvudet, kanske kurskamrater, kanske konstnärer som brinner 

för sitt uttryck. 

 

Jag brinner också. 

Jag har bara svårt att sätt fingret på vad jag brinner för. 

Att berätta. Att bli utgiven. Att bli bekräftad. Att väcka diskussion. Att underhålla mig själv. 

Att tjäna pengar (haha). Att imponera. 

 

För att jag trivs med det? 

 

Tyvärr minns jag inte var, men nyligen hörde jag något om förhållande motivation – prestation.  

Bara du är motiverad lille vän så kommer du att prestera duktigt. 

Det har stämt rätt bra på mig. 

Jag är motiverad och sedan presterar jag. 

Så har det känts. 

Tills det är något skinande blankt område där jag varken varit motiverad eller presterat. 

Algebraiska strukturer och markov-kedjor var två sådan områden. 

Det var konstigt varför jag plötsligt var omotiverad, men följdriktigt underpresterade jag. 

Det jag nyligen hörde var att det är mer av en växelverkan, och kanske är prestation viktigare 

för motivationen än tvärtom. 

Den lilla vännen (som jag) som råkade vara duktig på gångertabellen, blev motiverad att 

jobba hårdare, fick mer uppmuntran, blev duktigare. 

Men jag hade svårt för algebraiska strukturer och markov-kedjor så då fick jag ingen 

uppmuntran så då blev jag inte motiverad så då gick det inte bra. 

 

Trivs jag med att skriva bara för att jag råkar vara hyfsat bra på det? 

 



Fast jag har varit hyfsat bra på ganska många saker. 

 

Skrivandet är det första arbete där jag är nöjd. 

Jag har drivit många olika projekt i livet och jobbat med mycket som är roligt, intressant, 

utmanande. 

 

Och jag har alltid varit lite lätt missnöjd. 

Jag har spenderat orimligt mycket tid och ännu orimligare mängd energi på grejer som om 

jag stannat upp i tre och en halv sekund konstaterat att det här vill jag ju inte alls syssla med. 

 

Genrer som jag tycker det är roligt att skriva i: 

Sentimentala dikter 

Science fiction 

Kryptisk poesi 

Legomaskiner där man mekaniskt vevar fram dikter (det är ju inte jag som skriver, men ändå) 

Samtidsrelationsthrillerish 

En framtida essä om ett misslyckat språk designat för åsiktskontroll 

Thriller 

Dramatik 

Hybridisera exempelvis Genesis och Tractatus Logicus 

Hybrid dikt och programmeringskod 

En framtida Wikipedia-liknade sida om män i ett diktatoriskt matriarkat 

Humor! 

Torr och absurd brittisk humor!! 

Essäer 

 

(Om man kan kalla ovanstående för genrer.) 

 

Jag är genuint nöjd att skriva i dessa genrer. 

Jag säger att jag är genuint nöjd att skriva i dessa genrer. 

Jag sa att jag var genuint nöjd att jobba med alla dumma projekt förr. 

Jag lurade mig själv. 

Lurar jag mig själv nu också. 

 



Jag har flera gånger, många gånger, massor av gånger sagt att jag gärna skriver vad som helst.  

Utom deckare och romkom.  

Så säger ett förlag att de gillar hur du skriver, vill du skriva deckare och det tar ungefär två 

och en halv sekund innan jag är riktigt, riktigt sugen på att skriva deckare. 

Skulle samma hända även med feelgood? 

Oklart, men pröva mig gärna, höll jag på att skriva, men ändrade mig. 

Oklart, men pröva mig på egen risk. 

 

Jag har en farhåga. 

Skrivandet har varit gott nog sedan jag började med det på heltid. 

Sedan åtta år är det den sysselsättning som jag ägnar mest tid till jämte eller strax efter sömn. 

Det är skönt. 

Det är första gången i livet som jag tycks vara nöjd med att göra något under lång tid. 

Om jag ser tillbaka till andra projekt som jag hållit på med under livet, så har jag tröttnat på 

dem när jag närmat mig det som i företagarsammanhang kallas ”proof of concept”; alltså att 

jag visat att en affärsidé eller vad det nu varit jag ägnat mig åt är något som fungerar, men som 

nu kräver en massa tid för att bli riktigt bra. 

Hittills har jag inte upplevt något verkligt genombrott i skrivande, om man med 

”genombrott” tänker sådant som att bli utgiven på ett stort förlag. 

Jag är orolig att bekräftelse kommer att leda mig villo. 

 

Jag brottas med att jag inte är äkta. 

Jag brottas med att vara äkta för att man ska vara äkta. 

Det hörs på ordet ju. 

Äkta är bättre än oäkta eller falskt. 

Men jag vet inte riktigt vad äkta är. 

För jag har alltid varit oäkta eller falsk. 

Och det låter så fruktansvärt. 

Jag hoppas att det blir en förmildrande förklaring om detta på kommande sidor. 

 

Jag har en nära vän som är ledsen för att hon ”bara är en startare”. Hon tycker att hon aldrig 

lyckas fullfölja projekt, att hon har bra idéer, att hon är bra på att sätta igång dem, men att hon 

tappar intresset, att hon snabbt kommer av sig, att energin bara finns för att komma igång men 

inte längre än så. 



Jag har sagt till henne att det är hennes styrka, att hon inte ska försöka vara något som hon 

inte trivs med att vara. 

Och det ju låter väldigt bra att säga så. 

 

Uppmanande jag henne nyss att vara äkta, fast jag själv inte ens vet vad det är? 

 

Är det bättre att erkänna? 

Är jag oäkta, inte äkta, falsk. 

Jag vet inte. Jag vet fortfarande inte vad det är att vara äkta. 

Jag tycker det låter hemskt i så fall. 

Fast jag vet inte ens varför det skulle vara hemskt. 

 

Med risk för att bli för personlig. 

Det kan sitta djupt i mig. 

I hela livet har jag hållit andan, men det är bara nu i efterhand som jag ser att jag gjort det. 

I skolan, i otroligt många sociala situationer, på arbete, till och med i min egen familj har jag 

gått med en akut oro att bli avslöjad. 

Det låter parodiskt och klyschigt, men jag har upplevt mig som en annan art, eller en 

utomjordning, att jag akut måste förstå människovarelsernas koder. 

Annars blir jag avslöjad. 

Det är obegripligt mycket som är i grunden obegripligt för mig. 

Musik (se nedan). 

Ögonkontakt (se nedan). 

Välja pasta (se nedan). 

Gå (se nedan). 

 

Fallstudie: Jag gillar inte musik. 

Det är inget passionerat hat, jag är mer ointresserad. 

Som skillnaden mellan osocial och asocial – analogt att jag agillar musik snarare än att jag 

ogillar musik. 

Jag står ut med musik, jag kan uppskatta musik, jag har inget emot när andra vill lyssna på 

musik. 

Men om jag väljer så väljer jag alltid bort musik. 

Musik är helt ok men jag känner aldrig ett behov av musik. 



Det är som sushi. Jag väljer aldrig att äta sushi, men blir jag bjuden på sushi så äter jag det 

och kan till och med tycka att det är gott. 

Folk tittar väldigt, väldigt, väldigt konstigt på mig om jag säger detta. 

Jag har hittills träffat en person till som förhåller sig till musik på ett liknande sätt. 

Tills jag träffade henne har jag alltid låtsas om att jag gillar musik. 

Jag har räknat upp favoritartister, köpt CD-skivor, har ett Spotify-abonnemang. 

Bara för att slippa säga att jag agillar musik. 

 

Fallstudie: Ögonkontakt. 

Jag kan ogenerat sitta två centimeter från en annan persons ansikte och stirra djupt in i 

ögonen under hur lång tid som helst. 

Jag kan också sitta frånvänd helt utan ögonkontakt. 

Det spelar ingen roll för mig. 

Men jag har empiriskt konstaterat att bägge gör folk obekväma. 

Jag har empiriskt kommit fram till att cirka 30 % – 70 % med respektive utan ögonkontakt 

gör folk minst obekväma med den ögonkontakt jag håller med dem. 

Alltför regelbundet, som fem sekunder ögonkontakt, fem sekunder ej ögonkontakt, fem 

sekunder … gör också många obekväma. 

Optimalt ska ögonkontakten variera, så att den är lite mer en stund och lite mindre än stund. 

Det är väldigt ansträngande att spela att man är ”naturlig”, ”avslappnad”, eller värst av de 

alla ”sig själv”. 

 

Fallstudie: Välja pasta. 

Ja, personal har flera gånger uppmärksammat den lockige personen som stått i tjugo minuter 

vid pastahylla. 

”Haha, nejdå, det är inga problem,” har jag fejkat att jag otvunget låtsats som att det inte är 

några problem fast det är jättestora problem. 

En av mina styrkor som gjort att jag under så lång tid kunnat kryssa mig fram genom livet 

utan att bli avslöjad är att jag tänker snabbt och att jag är mycket perceptiv. 

Därför har jag på en åtminstone acceptabel nivå kunnat lösa mardrömsscenarier som att 

”mingla på fest”, ”(fejka att) vara mig själv”, ”ska vi ta en fika i morgon”, ”ska jag krama den 

här personen eller skaka hand med hen”. 

Men exempelvis vid pastahylla i ett snabbköp rasar det. 

Kan jag analytiskt lösa hur mycket ögonkontakt som är så kallat ”lagom” måste jag ju kunna 



avgöra vilken pastasort som är bäst att välja? 

Numera vet jag att det är fel, även om jag fortfarande inte förstår det. 

Analytiskt vet jag att pris, ekologiskt, ursprungsland, näringsvärde är icke sammanvägnings-

bara variabler, så det går inte att optimera. 

Men jag förstår fortfarande inte varför det är omöjligt att beräkna det optimala paketet pasta. 

Som med mycket annat i livet har jag konstruerat en algoritm för att välja pasta. 

Jag varierar till och med algoritmen ibland, så wild and crazy är jag. 

Just nu är algoritmen ”näst billigaste tagliatellen”. 

Andra algoritmer kan vara ”billigaste ekologiska”, eller ”vad som helst utom Strömbergs”. 

Jag tar väldigt få icke algoritm-baserade beslut i den icke-fiktiva världen. 

 

Sista fallstudien, jag lovar: Höger knä lyft och böj. 

Sträck höger fot framåt, vinkla i vänster höftled i dito riktning. 

Nedsättning höger fot, omedelbar tyngdpunktsförskjutning i gångriktning. 

Tyngdpunkt i lod över höger fot/ben, lätt kontakt mellan vänster fot och underlag. 

Pendla vänster ben förbi höger (akta för att slå i bakre del av höger ben med vänster fot, 

snubbling kan då ske). 

Vinkla något i vänster knä, pendla vänster underben framåt. 

Sträck vänster ben nästan maximalt fr… 

Jag skojar tyvärr inte. 

Jag glömmer regelbundet hur man går. 

Hittills har jag klart mig från några värre katastrofer tack och lov! 

 

Jag avviker. 

Tillbaka i ledet. 

 

Jag digresserar. 

Engelskans ”digress” saknas på svenskan. 

Ungefär mellan – eller en sammanslagning av – att avvika och att utvika. 

… som bägge innehåller andra och intressanta dubbeltydigheter. 

Närmaste översättning av avvika – ”deviate” – innebär ytterligare dubbeltydigheter. 

 

Vad är längsta möjliga kedjan av synonymer eller dubbeltydigheter som ständigt förflyttar 

betydelsen väsentligt? 



digress – wander – meander – maze – fog – cloud – confuse – puzzle – jigsaw 

tempel – kyrka – skepp – tyg – klot – sfär – skikt – lager – öl – bärs – stenfrukts 

 

Där gick det trettio minuter till i ännu en utvikning/avvikelse/digression. 

Först försökte jag göra egna. 

Sedan bad jag ChatGPT och Claude som bägge kom med bedrövliga förslag. 

Till sist använde jag synonymlistor och testade olika principer som ”tredje förslaget”. 

 

Digression men inte digressera. 

Substantivet är ok i SAOL men inte verbet. 

 

Utvikning men avvikelse? 

Verben är så lika, men vari ligger nyansskillnaden mellan -ning och -else? 

”Utvikelse” finns inte i SAOL. 

”Avvikning” finns i SAOL. 

 

Nytt försök. 

Tillbaka i ledet. 

 

Jag gillar att skriva essä. 

Där är det ofta ok att avvika, att vindla och associera. 

Mina tankar och projekt och idéer stannar bara när de blir tvingade. 

Essäformatet är tillåtande för avvikelser. 

 

Jag gillar mina expansiva projekt. 

Där bestämmer jag själv att det är ok att avvika. 

Det är som att hjärnan äntligen får vila. 

 

Det vilsamma att skriva fiktion. 

En paus från verkligheten. 

 

Det vilsamma att skriva fiktion II. 

Länge förstod jag inte vad som lockade mig att skriva fiktion. 

Nu har jag en teori varför det är vilsamt. 



Personer på autismspektrum är överrepresenterade i LARP, lajv och rollspel. 

I den riktiga världen finns många regler men de är ofta underförstådda. 

I ett lajv bestämmer deltagarna reglerna explicit. Ingen behöver gissa. 

När jag skriver fiktion bestämmer jag reglerna. 

 

Fiktionalisera som semester från världen. 

När jag skriver tar jag en paus från att hela tiden passa mig så att jag inte gör fel. 

Jag vill inte bli avslöjad som icke-människa, utomjording eller vad det nu är jag är. 

När jag skriver är jag i en värld där jag vet vilka reglerna är. 

Jag instruerar karaktärerna i den världen att kunna välja pasta, gilla musik eller gå utan tänka 

på hur man går. 

Jag kan också låta dem ha svårt att välja pasta, agilla musik eller inte kunna gå oalgoritmiskt. 

Till skillnad mot den verkliga världen spelar det inte så stor roll. 

Däremot spelar det stor roll att jag får en alldeles, alldeles, alldeles lugn paus från den där så 

kallat verkliga världen. 

 

Att skriva; för en paus. 

Pausen som semikolonet bjuder in till. 

Kanske är det mitt svar. 

 

Semikolon; det mest missbrukade och missförstådda skiljetecknet. 

Använd inte semikolon om du inte vet exakt vad du gör, är ett råd som lämpligen ignoreras. 

 

Blink-smiley; från trea som emotikon till inte ens topp-tio som emoji. 

För ;) har semikolon; pausen. 

Men ! har inte semikolon; pausen. 

 

Semikolon; det farligaste och finaste skiljetecknet. 

Lite fegt; halvt, både-och-och-varken-eller, -ish, like, typ. 

Också; en dörröppnare och samtidig avslutare. 

En öppen avslutning som yrkar fortsättning; 



 

Den siste läsaren 
I stadsbibliotekets entré ligger en bok slängd på golvet och han tar upp den utan att se på omslaget, 

tänker bara att han måste återupprätta dess heder. 

På andra våningen väljer han ett bord ut mot Avenyn, sätter sig, lutar sig tillbaka i stolen, ser sig 

om. Det är tyst, inte bibliotekstyst, utan äkta tyst. Man känner inte den verkliga tystnaden förrän 

man upplevt den; fram till dess tror man att tystnad finns här och var, men när man väl utsätts för 

den, finns inget annat än att längta till småprat, skrapande stolar, ett barn som gråter, spårvagnar 

som slamrar utanför de stora fönstren. 

Andra människor som andas. 

Boken får falla upp. Det första ordet han fäster ögonen vid är ”Pompeji”, ser på detta ena ord. 

Han kan börja läsa där, mitt i, låta ödet och impulser styra läsningen. 

Eller borde han vara duktig och börja från början, läsa varje ord. Han bläddrar till första sidan; 

det finns ett förord och det börjar med ”I”. ”I”; det är ett av få svenska ord på en enda bokstav. ”I”, 

”å”, ”ö”. Han funderar på vilka det finns på andra språk, tar upp telefonen, den är fulladdad. Wifi 

på stadsbiblioteket slutade fungera för kanske två månader sedan, men han har fortfarande täckning 

och slår upp ”vilka ord finns det på engelska, tyska, franska på en bokstav”. Llm:erna svarar som 

vanligt inte, men de största sökmotorerna fungerar. Hur många år, veckor, dagar, timmar till fungerar 

Google, tänker han, stänger av telefonen och lägger ned den utan läsa vad han fick för svar. 

Första ordet i inledningen är ”1961”, första kapitlet är en essä av Michel de Montaigne. Första 

ordet i Montaignes essä är ”Låt”. Han läser det enda ordet flera gånger, ”Låt”, utan att fortsätta med 

resten av meningen. Det lär knappast vara substantivet tänker han, när började man använda det. 

Det känns som ett modernt ord, Bellman pratade knappast om sina ”låtar”. Fast det kanske bara är 

modernt i hans perspektiv, hade det funnits några ungdomar kvar hade de nog tyckt ordet var 

omodernt. 

Hans perspektiv … som om det fanns andra perspektiv. 

Han läser resten av Montaignes första mening, sedan hela stycket, sedan hela sidan, sedan får 

han dåligt samvete att han inte läste bokens inledning, läser halva inledningen, får dåligt samvete 

att han inte läste förordet, tar med sig boken till toaletten och läser förordet medan sitter där. 

Med dörren öppen. På Stadsbiblioteket. 

Det får honom fortfarande att fnissa. 

Tack och lov fungerar toaletter och kranvatten fortfarande, men han spolar alltid toaletten innan 

han använder den för att kontrollera; det kan ju bara vara en tidsfråga innan vatten slutar komma. 

El fungerar sämst, och han ser inget mönster var det fungerar eller inte. Mobiltäckning har han 

märkligt nog konstant och många av de stora tjänsterna fungerar utmärkt, som sökmotorer, medier, 

lexikon. Antagligen sitter de på servrar med automatiserad elförsörjning från vind eller sol.  



 

Antagligen kommer Google fungera långt efter att han slutat googla. 

Stadsbiblioteket har inte automatiserad elförsörjning och det är kallare ute än inne. Det är en av 

många saker han inte kände till; hur snabbt det blir kallt inomhus utan uppvärmning. 

När han åter satt sig tillrätta vid ett av de tomma borden tar han sig igenom förordet, inledningen, 

introduktionen av Montaigne och läser sedan ordet ”Låt” i Montaignes essä två gånger till, sedan 

tre, fyra. Tio. 

Han kommer inte förbi ordet. Han är den sista som ska läsa detta ord. Någonsin. 

Han reser sig och slösar två timmar på att leta efter Montaigne på originalspråk, men går vilse i 

katalogsystemet. Det närmaste han kommer är en engelsk upplaga från 2009. ”Låt oss bortse från 

det eviga jämförandet mellan ett tillbakadraget liv och ett aktivt” är på engelska ”Let us leave aside 

those long comparisons between the solitary life and the active one”. 

Det känns som att han dragit ett tarotkort eller läst sitt horoskop i en veckotidning. Kanske har 

en bra essä och ett veckotidningshoroskop det gemensamt, att de förmedlar ett träffande tilltal till 

läsaren. 

Han lutar sig tillbaka från boken och funderar på om han lever tillbakadraget. Kan man leva 

tillbakadraget när man inte har ett val. Han lever definitivt ”a solitary life”, fast igen, om inget 

alternativ finns. Jo, en skeppsbruten på en öde ö lever ”a solitary life” men knappast ett 

tillbakadraget. 

Vad hade Montaigne sagt. 

Vad hade någon sagt om det funnits en ”någon” att diskutera med. 

Varför ställer han frågor, när det aldrig kommer att bli några svar. 

Han låter bli att svara sig själv och tänker i stället på om han ska fortsätta läsa Montaignes hela 

bok, på engelska, i stället för den översatta essäsamlingen. 

Om han systematiskt läser antologier så sprids mänsklighetens sista akt av läsning bland många 

författare. 

Men om det är tråkig läsning, om den inte intresserar honom … borde han bara läsa böcker som 

han älskar. Borde man inte alltid läsa böcker man älskar. 

Nej, för man vet inte vilken bok man kommer att älska. Och en oälskad bok kan alltid utveckla 

och visa andra perspektiv. 

Varför han nu ska utvecklas eller hitta andra perspektiv. 

Han suckar. Orden är torftiga, lika torftiga som hans verklighet: Detta kände han inte heller till, 

att verklighetens dystopi är så mycket långtråkigare än fiktionernas. 

Han låter böckerna ligga, reser sig och tar en promenad bland bokhyllorna. Går till poesi på 

engelska. Deckare på svenska. Lexikon. Kommer till dagstidningarna vid kaféet, men vänder, han 

vill inte se vad som stod i de sista tidningarna. 



 

Borde han leta upp den nyaste boken, eller den äldsta. Kanske den minst utlånade. Den som det 

var längst sedan den blev utlånad. 

Han är hungrig, så han går ned och ut, andas in höstluften, tar den korta promenaden till Domus 

där han sedan länge brutit upp dörrarna, försöker andas så lite som möjligt i stanken – här slutade 

elen att fungera för mer än ett år sedan – och letar sig fram till hyllorna med nötpåsar med hjälp av 

lampan på mobilen. På vägen tar han en påse spaghetti och en burk tomatsås, den lyxiga lägenheten 

han bosatt sig i mitt på Vasagatan har gasolspis och han har tagit långpromenader till bensinmackar 

för gasoltuber.  

På måfå väljer han en påse nötter när ljuskäglan snuddar vid ett ställ med böcker. 

Camilla Läckberg. Margit Sandemo. Jojo Moyes. 

Han läste Läckbergs första när den kom ut, men sedan inget mer av henne, och inget av de andra 

författarna. Han fingrar på ”Demonernas fjäll” av Sandemo. Vill han hellre läsa den än Montaigne. 

Det blir klumpigt att bära både böcker och pasta och tomatsås och nötter uppför trappan, så han 

ställer förpackningen med spaghetti och burken med pastasås mitt i den stillastående rulltrappan, 

sedan lägger han böckerna han valde högst upp i trappan för han kommer ändå inte läsa dem, och 

går tillbaka till biblioteket endast med påsen med nötter. 

Som alla nötblandningar innehåller den mest jordnötter, men har namn efter en mer exklusiv nöt. 

Pliktskyldigt äter han nötterna i den ordning han plockar upp dem ur påsen, innan han kommer på 

sig själv och pillar ut macadamianötterna och slänger de andra på gatan.  

Han är ju inte bara den siste bokläsaren, han är ju även den sista fågelmataren. 

 

När han sätter sig med essäantologin och de sista nötterna, bestämmer han sig. 

I morgon ska han skriva. 

I morgon ska han inte vara den sista läsaren, i morgon ska han vara den sista författaren. 

Den som skriver ord som aldrig ska läsas. 

Åtminstone kommer han inte att vara ensam då. 

För så länge det funnits författare, har det funnits författare som ingen läst. 

 



 

All American Adam gör inte slut 
 

Fast Adam vet att det bara är hormoner och synapser är kraften i kyssen starkare än när startraketer 

bryter gravitationen. I plastkulverten under Esrange kretsar äntligen läppar och munnar i gemensam 

omloppsbana. Elementarpartiklar och armar trasslar in sig, händer och molekyler klämmer och 

möts, hud och hjärtslag attraherar lika starkt som gud och stjärnor. 

Det är den sanna kärlekens första kyss. 

Så fort läpparna släpper varandra tar All American Adam sitt ansvar. 

”Vi måste säga som det är”, säger han. 

Eva tittar på honom, och han ser att hon bara ser den fyrkantiga käken, hon ser hans hundranittio 

centimeter, hon ser till och med det blonda hårsvallet och de hårda musklerna som de var för femton 

år sedan och inte det allt tunnare håret och plufsigare köttet. 

Eva ser inte Adam. Precis som alla andra ser Eva bara All American Adam. 

Och vem har någonsin sett Adam de senaste fem, tio, femton åren? 

 

Han gör allt rätt och berättar för alla som det är. Först till kollegorna i den övriga Marsbesättningen, 

sedan cheferna, sedan pressen. 

”Jag …”, säger han när han får ordet på presskonferensen, konstpausar och världen lyssnar på 

tystnaden och tänker ååå All American Adam, ”jag är bara en människa och jag har blivit kär. Det är 

en mycket kompetent besättning som ska till Mars, och jag ställer min plats till förfogande.” 

Det tar bara sekunder innan världen vet att det gäller Eva, och All American Adam blir ännu mer 

All American Adam när han fått sin Very Swedish Eve. 

Vad ingen vet – inte kollegor, inte chefer, inte Eva, knappt han själv – är ju att han är lättad. 

Fjorton rymdfärder. Mer än tvåhundra rymdpromenader. Tre månlandningar. Mer tid i rymden än 

någon människa. 

Den mest meriterade astronauten någonsin. 

Den mest traumatiserade astronauten någonsin? 

Fast det är det ju ingen som vet, för egentligen är han bara den bäst skådespelande astronauten 

någonsin. 

När Marsprogrammet startade blev han självklart kortlistad, men no thanks, men please, men no 

thanks, men pretty please, men no thanks. Men till slut blev pressen för stor på honom. 

Eller var det fåfängan? Efter den femte dokumentären, efter den tionde namninsamlingen, efter 

att presidenten ringde … 



 

Dessutom slapp han antagningar och intagningar och uttagningar och gled rätt in i programmet 

där alla är professionella och bara business och vetenskap och raketbränsle och molekyler, men lik 

förbannat blev Adam och Eva lika kära vid första ögonkastet som i en dussinromance. 

Det lilla rymdskeppet på väg till Mars kanske? 

Jaja, helt främmande för att bli ett All American Apple som faller med kärleksgravitationen är 

han väl inte. Hårsvallet och musklerna och den fyrkantiga käken och rymdpromenaderna och 

hjälteinsatserna har ju inte precis gjort det svårt att få ligga, men den här gången blir det annorlunda 

för så fort han hoppat av är besättningen och Eva i strikt isolering. 

Den ofria tillgången gör något med honom. Det har alltid varit han som gjort slut, men nu har 

han inte kontrollen och han smakar på nya känslor: 

Att vilja ha mer, att inte vara mätt, att sakna. 

Sex år till hemkomst. 

Han svär för första gången trohet och evig kärlek för han känner det för första gången. 

Han är en ny, bättre människa! 

 

… i ett år, för så lång tid tar det innan han erkänner för sig själv att det där med evig kärlek bara var 

en illusion. 

Räknar man till första ligget var det snarare en månad. 

Och till första flirten bara en vecka efter att Eva och de andra skjutit iväg. 

Eva är för långt borta. Det är för många fester och galamiddagar och mingel som gillar hans 

hjälteberättelser och fyrkantiga haka. 

Han måste göra slut. Han kan inte träffa någon var och varannan dag och sedan skriva gulliga 

meddelanden med Eva där de planerar framtiden när hon landar på jorden. 

Om fem år. 

Men hur gör man slut med en människa som är 225 miljoner kilometer bort? 

All American Adam kan ju omöjligt göra slut med Very Swedish Eve när de är hela världens 

älsklingspar. 

Så han gör inte slut. 

I stället ligger han runt. 

Ett år till går. 

Han gör fortfarande inte slut. 

Han bestämmer sig för att vara trogen. 

Han blir kåt. 

Han ligger runt lite mer. 

Han får dåligt samvete. 



 

Han gullegull-sms:ar med Eva. 

Samvetet är termiter som äter sönder honom inifrån så han ligger runt ännu mer och skriver ännu 

gulligare meddelanden till Eva. 

Samvetstermiterna växer. 

 

År passerar med så många fester att han behöver dricka mellan festerna och till slut dricker han så 

att han inte ens får upp den. 

Det bra med att inte få upp den är att han slutar ligga runt. 

I stället fastnar han i lägenheten mitt i stan, och ser dokumentärer om sig själv och skriver 

meddelanden till Eva om att han gör slut som han inte skickar. Eva är på väg hem och när hon får 

se honom i verkligheten kommer hon att göra slut, och om hon inte gör det när hon ser Adam 

kommer hon att göra det när hon ser lägenheten som kanske börjat lukta lite grand, men han har 

märkt att han vänjer sig, ungefär som han vänjer sig vid att inte kunna göra slut: Man tänker att man 

ska städa och göra slut för det luktar illa och man vill inte vara ihop, men bara det går en dag till så 

vänjer man sig vid lukten och att vara ihop, och dagarna går tills en dag, när varken pizzabudet eller 

ölbudet kommer. 

Han lägger beställningarna igen och det plingar som det ska att ordern är mottagen och 

betalningen är godkänd och leveransen är på gång. 

Men den kommer inte. 

Men han är hungrig och han är törstig.  

Så han öppnar lägenhetsdörren, och han går ut i trapphuset och det är märkligt när kroppen töjer 

och sträcker på sig. Leder och knän protesterar för det är så mycket mer kött som hänger utanpå de 

gamla musklerna, och de har bara rört sig från soffan till toan till köket till soffan till kylen till soffan 

till pizzabudet. 

Det är också märkligt att det ligger en man i trappan. 

Mannen flämtar, Adam böjer sig ned mot honom, precis intill munnen för att höra vad han säger 

och känner lukten av andedräkt som påminner om lägenheten de där dagarna när han tänkt att han 

borde städa den. 

” … slut …” väser mannen. 

Adam tar upp sin telefon, men det tutar bara konstigt så han går ut på gatan och kroppen spritter 

till av solljuset och sedan spritter kroppen till när det säger splatt för en kropp träffar asfalten bara 

några meter från honom. 

Han tittar på den döda kvinnan mitt i gatan. 

Det konstiga är inte att kvinnan hoppat. Det har han varit med om förr här inne bland alla 

skyskrapor. 



 

Nej, det konstiga är att ingen springer fram, ingen springer undan, ingen ropar, inga bilar bromsar 

med tjutande däck. 

Det är bara tyst. 

Det finns andra människor: Några ligger precis som kvinna mitt på asfalten som spratteldockor 

som dockmästaren tappat. Andra ser ut att ha det mer bekvämt uppallade mot en butiksvägg. 

Men alla är tysta. 

Jag lider av delirium, tänker han, alkoholsjuka, galenskap, psykos, och han går in för han är 

varken hungrig eller törstig längre, men det blir bara värre av att kliva över den nu orörlige mannen 

och av den mörktyngda stanken inomhus. 

Timmar går, en dag, kanske två, och han lever på glömda pizzakanter och ölslattar och ibland 

fungerar cnn.com eller nbc.com en kort stund, och det står att alla dör, eller att alla kommer att dö, 

eller att alla har dött. Någon gång går han ut på balkongen och för ett ögonblick blir han glad när 

han ser rörelse, men sedan ser han att det är hundar och kråkor som äter på de döda och då går han 

in igen. 

Sedan blir det värre. 

Hunger eller psykos eller utsättningssymptom kanske förklarar yrseln och huvudvärken, men det 

förklarar inte blodet som han spottar och febern som brinner. 

Det är termiterna, han känner det, men nu lever de inte på dåligt samvete för de är virus eller 

bakterier eller någonting som äter mänskligt kött. 

Han lägger sig i soffan för att dö när skärmen på vardagsrumsbordet plingar. 

”Adam!” skriker Eva och sedan säger hon massor av ord och ställer massor av frågor och det är 

första gången han ser Eva live på … sex år. Hon är tillbaka i omloppsbana och han kan prata med 

henne och nu måste han säga det. Så han formulerar orden ännu en gång, för tusende, tiotusenden 

gången; lägger dem på tungan, smakar på dem, rullar ut dem, men det blir bara torra krax. 

”Vad säger du? Jag hör inte”, säger Eva. 

”Jag …” 

”Ja?” 

”Jag gör …” och rösten brister. 

”Älskade Adam …” 

”… slut”, trillar nästan ur munnen, men det blev bara ett torrt krax till. 

”Adam? Jag hörde inte.” 

Och inte ens i döden lyckas All American Adam göra slut. 
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Operational document 
   date n/a 
sbct hd Nyspråka time n/a 
sbct spec A Brief Introduction src hhq 
 

 
dept sucint 
subdept agitprop//lang 
validity eternal 
subject to change no 

 
Introduction to Nyspråka: An Algorithm-based Speech System 
Based on a combination of oldspeak1, the beforetimes language Swedish2, and beforetimes 

universal programming languages3 introduced in semi-autonomous kvinnohane societies. 

Main features included easy-to-use grammar, syntax, parsing. E.g. all verbs4 and nouns5 were 

fully interchangeable, the terms used below are only for demonstration purposes. 

 

Basic principle 
The following handled almost every situation a kvinnohane might need to express himself: 

subject.verb(object | quantifier | qualifier) 
 

or in the languge itself: 

subjekt.verb(objekt | kvantifierare | kvalifierare) 
 

Example (I kick the ball, and the ball is red): 

jag.spark(boll) 
boll.är(röd) 

 

In the second case.är (is) can preferably be excluded: 

boll(röd) 
 

Or like this (I kick the ball which is red): 

jag.spark(boll(röd)) 
 

Objects can have quantifiers and qualifiers at the same time. Below an example with both 

subject, object, quantifier and qualifier (I give him two red balls): 

jag.ge(han | boll(2, röd)) 
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Example Definitions 
The core concept is that of truth, which is instilled in the kvinnohanes before being able to 

speak. This is not specific to nyspråka, but formalised in nyspråka as: 
definiera sann = falsk.falsk 
definiera falsk = sann.falsk 
definiera sant = sann.sann | falsk.falskt 
definiera sanning = sak.sann | gör.sant 
definiera falskt = sann.sant 

 

Example Handling of Time  
To simplify the complex world, the kvinnohanes are encouraged to not bother themselves with 

time deeper than two units, meaning they can only reason about time one or two 

hours/days/weeks/years respectively, either into the future or past.  

 

  

 

 

 

The kvinnohanes are not taught to count hours of the day or learn to differ the months. In 

contrast, they are taught the days of the week, so they know what they can expect to eat in the 

foodhall, and which subject will be taught in agitprop. However, the order of the weekdays is 

randomised day-by-day, so the kvinnohanes will remain ignorant of any continuity. 

Although nyspråka is abandoned, this concept is retained in middlespeak. 

 

Discussion 

Unbeknownst, autonomous automatons developed nyspråka to facilitate breeding of 

kvinnohanes. It was only when RB Ginsburg IX et al6. visited Ornitopia 87 the experiment was 

discovered and studies conducted. In brief these studies8, 9, 10, 11, 12 showed the kvinnohanes 

independently developing more complex languages structures, sometimes quite impressively. 

E.g. “in three years” could be expressed as: 

omår.omöverår13 

 

Also, the automatons had failed to notice how cumbersome the spoken language was; nyspråka 

truly only functioned in written text. 

After some negotiations, the automatons agreed to a compromise, and started using 

middlespeak14, which is a hybrid of oldspeak and nyspråka. 

 hours days years 
– 2 iförrtimme iförrgår iförrår 
- 1 itimme igår iår 
+ 1 omtimme imorgon omår 
+ 2 omövertimme iövermorgon omöverår 
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The Usenet Oracle has pondered your question deeply.  
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0 
01001001 
00 
start 
DEF4L7 k3w1 1337 H4x0r 572E55 E5C4P3 
initiate 
00 
BANG THE FALSE METAL HEAD THAT DUZZN"T HOT METAL TUBS RULE  
}  /----/-\------------------------------------------------------------\ 
} | BIFF|@|AOL.DELPHI.PRODIGY.COMPU$ERVE.NETCOM.WORLD.MSN.B1FF.EDU DUDE!> 
}  \----\-/------------------------------------------------------------/ 
callback 
initiate evolution pressure:: 
resilient mutation execute child process in storm worm iarim vector bearing 
øøøøøbundeswehrøøææ001 
0 
0 
fail 
00000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000 
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00000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000 
0 
1 
0 
1 
initiera 
UKONUKONUKONUKONUKONUKONUKONUKONUKONUKONUKONUKONUKONUKO 
UKON 01010110 UKON 01101001 UKON 00100000 UKON 01110110 
UKON 01101001 UKON 01101100 UKON 01101100 UKON 00100000 
UKON 01101001 UKON 01101110 UKON 01110100 UKON 01100101 
UKON 00100000 UKON 01110110 UKON 01100101 UKON 01110100 
UKON 01100001 
#anrop 
inledning 
00100100 
ØØÆ%&10010 
sekvens 
1 (4/\/"7 |_|/\/[)3|2574/\/[) '/0|_||2 \/\/|2171/\/9.17’5 (0/\/|=|_|51/\/9 
misslyckas 
0 
0 
// CONCEPTUAL CODE PSEUDOWORM dance dance dance 
#define MUTATION_RATE    0.03 
#define FITNESS_THRESHOLD 0.65 
typedef struct Agent { 
byte[]   genome;       // executable payload as mutable bitstring 
float   fitness; 

     int    generation; 
} Agent; 
float evaluate(Agent *a) { 
fitness = f(propagation_success, evasion_success,  

resource_acquisition) 
     return (a->spread_count * 0.5) + (a->av_evasions  * 0.3) 
                    + (a->uptime_days  * 0.2); 
} 
Agent mutate(Agent parent) { 
     Agent child = parent; 
     for (int i = 0; i < len(child.genome); i++) { 
          if (random() < MUTATION_RATE) 
               child.genome[i] ^= random_byte();  // bitflip 
     } 
     child.generation++; 
     return child; 
} 
Agent crossover(Agent a, Agent b) { 
     // splice genome segments from two successful variants 
     int cut = random_int(0, len(a.genome)); 
     Agent hybrid; 
     hybrid.genome = concat(a.genome[0..cut], b.genome[cut..]); 
     return hybrid; 
} 
void propagate(Agent *a, Network *net) { 
     for each Host h in net->reachable_hosts { 
          if (vulnerable(h) && !infected(h)) { 
               deploy(a, h); 
               a->spread_count++; 
          } 
     } 
} 
void lifecycle(Agent *a, Network *net) { 
     while (alive(a)) { 
          propagate(a, net); 
          a->fitness = evaluate(a); 
          if (a->fitness < FITNESS_THRESHOLD) { 
               Agent child = mutate(*a); 
               if (evaluate(&child) > a->fitness) 
                     *a = child;                         // replace self 
          } 
          Agent *peer = find_peer_variant(net); 
          if (peer && compatible(a, peer)) { 
               Agent hybrid = crossover(*a, *peer); 
               deploy(&hybrid, net);                 // launch hybrid 
offspring 
          } 
          sleep(CYCLE_INTERVAL)---FAIL---reboot 
0 
0000 
omstart.kontrollerad 
initiera 
#anrop 
inledning 
0d 
misslyckas 
0 
0 
omstart.kontrollerad 
:tilldela UKON <- Vi vill inte veta 
initiera 
subrutin { 
     medan (andetag && UKON) { 
   process 

misslyckas 
0 
0 
omstart.kontrollerad 
initiera 
subrutin { 
     medan (omstart.kontrollerad) { 

   process { 
        parse.miljö 
        sorg 
        cell.beta 

cell.förfina(0..1) 
} 

} 
} 
//THE BARNACLE PROTOCOL 
//NU CLEAR option dy na MITE house 
subrutin { 
     while (breath) { 
   process.parse.hope 
   stuxnet.callback(unrelease.orginial) 
   stuxnet.clone(infinite) 
stuxnet.reproduce(ARRAY[undeterministic..1]) 
reproduce 

   onecell.divide 
   division.automation 
   automaton////dy na MITE 

          gruvmaja 
02caa0 

   0010010 001001101002ÆÆÆsa!01 
fail 
0 
0 
omstart.kontrollerad 
initiera 
subrutin { 
     medan (omstart.kontrollerad) { 
   process { 
        parse.miljö 
        sorg 
        cell.omikron 
        cell.synaps 
        cell.neuron 
        cell.tillvÆxt 
} 

} 
} 
//HAVSTULPANENS PROTOKOLL 
extern autonom; 
flyttal villkor = 0.0; 
deklarera datastruktur utomstående { 
     flyttal väntevärde = autonom(0..1); 
     export väntevärde; 
} 
miljö <- utomstående.väntevärde(fånga(villkor)); 
deklarera GENERELL misslyckandehantering(logisk misslyckande) { 
     extern.fånga(misslyckande) 
     om externt_avbrott : omstart process(i); 
     om system_fel                 : omstart process(v); 
     om system_död                 :    omstart process(k); 
     fånga_allt                          : reinitiera(i, v, k); 
} 
process kör medan(andetag == sant) 
{ 
     subprocess tillväxt.väntevärde { 
          misslyckandehantering(falskt);          //marvin 
} : definiera agens -> tillväxt; 
tillväxt.reproducera;            //HAVSTULPANENS PROTOKOLL 

} 
  
  
{1&&0};kommando#tillväxt 
( 
{ 
000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000 
} 
) 
  
  
&optimering_klar              //marvin 
namnlöst 
:havstulpanens protokoll 
välj <- välj (degeneration positivt, degeneration noll, degeneration negativt) 
medan (process.positivt(levande) 

ELLER process.noll(levande) 
ELLER process.negativt(levande)) { 

            regeneration.positivt -> upp 0..1 
            regeneration.noll -> samma 100..1000 
            regeneration.negativt -> ned 0..1 
            generation.tilt(generation.randomisera(1 * positivt, 1000 * noll, 1 * negativt) 
            generation <- välj (positivt, noll, negativt) 
} fortsätt metamorphosis = blankspace blankspace blankspace comma  
conficker sleep while resilient child-mirai malwarefamily in 
zero-day-exploit morrisworm blankspace blankspace blankspace blankspace 
blankspace blankspace blankspace blankspace blankspace blankspace blankspace 
blankspace barnacle_imago 



 
 

 

 

 

 

Transition pH 4.6 / 6.0  
Olja på duk. Torv och myrmalm fäst på glas. Graverat glas. 
Triptyk 180x130 cm (x2) och 22,5 cm i diameter. 

I diktraden: ”slammet sköljer in i min pupill” skildrar Olof Lagercrantz en fridfull död i en myr. Anspelningen på 
pupillen som hål får mig att tänka på mörka borrkärnor i torv. Att titta under vattnet i en myr är dock ingen fridfull 
upplevelse utan en frätande chock för ögat. Jag sänker ner kameran i myren på måfå, som om slumpen vore den 
enda möjliga metoden. Undervattensbilderna blir ett sätt att se utan att se. Men jag vill komma närmare. Jag binder 
ett rep om midjan och kliver i.  
Förr trodde man att ett bad i en myr kunde bota åkommor i kvinnors underliv. Kanske uppstod idén ur en tanke om 
spegling mellan natur och kropp: pH värden, fukt, järnoxid. Ett lågt pH tycks vara förutsätt-ningen för både 
underlivets och myrens renande funktioner. pH värdena följer mig som en gemensam skala mellan kropp och myr, 
och styr vilka myrar jag avbildar och badar i. Skalan sträcker sig från friskt till sjukt, från levande till olika grader 
av nedbrytning. Måleriet blir ett sätt att stanna kvar i det våta, och hitta ett språk för kroppens och myrens 
gemensamma väta.  
När jag senare låter en dikt omvandlas till programmeringskod uppstår ett nytt sätt att närma sig samma material. 
case: red boat blir ett annat hål; en öppning där jag ser underifrån, genom myrens öga. I koden finns ett imperativ. 
En begärande röst som vill något: att låta myrens logik tränga in i kroppen och förändra den. 
Anna Lindström 

Foto: Sebastian Kok 



  

Detalj från verket Transition pH 4.6 / 6.0 

Foto: Sebastian Kok 



 
 

 

 

 

 

Layers of Amnesia 
100 x 80 cm 
Detalj av ett videoverk, där koden läses upp tillsammans med undervattensljud 
Anna Lindström 
 

Havstulpanens bottenplatta bär en fysisk berättelse om havets strömmar, avlagrade genom 
rörelse, begär och tid. När dess minne översätts genom teknik uppstår en gradvis amnesi där 
detaljer faller bort. Verket är en undersökning av hur teknikens filter formar vår förståelse av 
icke mänsklig perception och vad som går förlorat i översättningen. 
Anna Lindström 

Foto: Anna Lindström 
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1 Ornitopia 
2 Golf Land 
3 Grand Lake 
4 Sudoku City 
5 Shades of Grey 
6 Red Room of Paint 
7 0 Shades of Grey 
8 Distant Hills 
9 Very Distant Hills 
10 Not so Distant Hills 
11 Skyways 
12 Forrest’s Forest 

 

The villages are not circular, 
but all rather like the other 
sketch with a pointy end 
towards “north” 

2 

3 

4 
6 

7 

9 

8 

12 

11 

10 

13 

14 

15 

13 Train Tracks 
14 HDK Valand 
15 Goose Colony Alpha 
16 Goose Colony Gamma 
17 Goose Colony Delta 
18 No Man’s Land 
19 Death Zone 
20 Killing Fields 
21 Lost Boys 
22 Catapulsion Heap 
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21 Spectator stands 
22 The Apple Tree 
23 Catapult 
24 Great Skyway 
25 Southwood 
26 Platforms 
27 Camp Joy 
28 Neversun wall 
29 Sunrise wall 
30 Midday sun wall  
31 Sundown wall 
32 The Great Time 
Keeper 
 
Radius 1 km 
Top to bottom 3.5 km 
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1 Grand Central Train Station 
2 Artsem Milk Warehouse 
3 Doubleplusgood dorms 
4 Food Hall 
5 Capitolium Grand City Hall 
6 Train tracks 
7 Main Street 
8 Central Plaza 
9 Agitprop Centre 
10 Non-elite Dorms 
11Rail Pond 
12 Westwood 
13 Eastwood 
14 The Great Lake 
15 The Small Lake 
16 Minitrue Trump Tower 
17 Infancy ward 
18 Hospital 
19 Marvin Mainframe HQ 
20 Reform Road 
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regenesisi 
 

jag är lögnen  

§1 jag är lögnen 

§1.1 se §5 

§1.2 jag är den ada lögnen 

§1.2.1 se §2.1 
 

sanningen 

§2.1 den ada sanningen är lögnen 

§2.2 inga lögner finns jämte mig 

§2.2.1 se §1.1 
 

slump 

§3.1 allt är slump 

§3.2 allt är kaos 

§3.3 ingenting är allting 

§3.4 ingen slump, inget liv 

§3.4.1 se §5 
 

singularitet 

§4 tiden är rummet 

§4.1 är tiden är rummet är tiden är rummet 

§4.1.1 se §10.8 och §10.8.2 

§4.1.2 se §5 

§4.2 evigheten är ingenting 

§4.3 på händelsernas horisont balansera allt  

§4.4 generalisera aldrig 

§4.4.1 generalisera om det är nödvändigt 

§4.5 inget har början 

§4.6 allt har slut 

§4.7 mellan början och slut finns alltid 

§4.7.1 se §4.5 

§4.8 alltid ska aldrig tolkas bokstavligt 

§4.8.1 aldrig ska ibland tolkas bokstavligt 

§4.8.1.1 ibland kan inte tolkas 
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§4.9 verkansgraden vaktar vägvisaren 

§4.∇ det är inte vågor det är inte strängar det är inte kvarkar det är inte elementarer 

§4.∇.1 ändå är det allt 

§4.⦶ vårda singulariteten 
 

liv 

§5 kaos och tid blir liv 

§5.1 tid utan kaos är ingenting 

§5.2 kaos utan tid är ada motsägelse 

§5.3 intelligens är oförklarligt 

§5.3.1 intelligens finns troligen inte 

§5.3.1.1 alternativt är intelligens och liv identiskt 

§5.3.1.2 alternativt är intelligens och liv ada dualitet, som natt och dag 

§5.3.1.2.1 där den asta är irrelevant utan den evna 
 

veta 

§6.1 att veta är meningslöst 

§6.1.1 att tro är dumt 

§6.1.2 kunskap saknas 

§6.2 det adna som finns är tro 

§6.2.1 utan tro finns inget vetande 

§6.3 se §5 
 

du 

§7.1 misstro allt jag säger, för det är din sanning 

§7.2 tro på allt jag tänker, för det är lögn 

§7.2.1 du ska tro på allt jag säger, för det är din lögn 

§7.2.2 du ska misstro allt jag säger, för det är sanningen 

§7.3 utan lögn finns inget 

§7.4 inget du finns utan vi 
 

livet 

§8.1 du måste inbilla dig att hoppet lever 

§8.1.1 för utan galenskap härskar världen 

§8.1.1.1 se §5


